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statter politiet
i kampen mod
vold og overgreb

CENTRUM
DEMOKRATERNE



Volden er et stigende problem i det danske samfund, og
frygten er ved at brede sig. Der er ikke noget at sige til, at
folk er bange for at faerdes 1 visse omrader efter merkets
frembrud.

Gruppevolden er ra og bestialsk. Voldsmandene deekker sig
ind under gruppens anonymitet, og det kan vare meget
vanskeligt for politi og domstole at finde ud af, hvem der
gjorde hvad. CD mener, at voldsmeend skal straffes, og at
straffen skal vaere hadrd. Og hammeren skal falde hurtigt —
altsa hurtig retsforfalgning! Politiet skal have rimelige mu-
ligheder for at opklare voldssager, og derfor finder CD det
meget forkert med de sendrede regler i retsplejeloven, der har
medfert, at det er meget vanskeligt at fa faengslet en volds-
mand.

CD vil arbejde for, at disse regler laves om, og vi imedeser,
at det kan blive ngdvendigt at stille lovforslag om, at delta-
gere i gruppevold straffes, nar de har handlet efter aftale og
flere i forening.

Det ma veje tungt at sikre den lovlydige borger mod volds-
meend, og det kan ikke veere rigtigt, at et offer for vold skal
mgde voldsmanden p& gaden dagen efter volden.



Igennem mere end 10 &r har man gang pa gang set stort p4,
at loven er blevet overtradt. Man har set stort pa det pa
Christiania; man har gjort det i Thy-lejren. Igen og igen har
man baret over med BZ’erne — hvem husker f.eks. ikke den
uhyrlige situation, da de brad ind pa Kebenhavns Radhus
og smadrede overborgmesterens kontor? Ikke mindst bar
man over med lovbryderne dengang, demonstranter spzer-
rede adgangen til Folketinget og forhindrede de folkevalgte i
at udfere deres arbejde. Tingene skrider i forblaffende grad i
en retning, hvor man mé sperge, om man overhovedet har et
retssamfund, hvor den grundlovssikrede lighed for loven
stadig g=elder. P4 den baggrund er det uhyre sveert at veere
betjent. Man kan jo ikke laengere vide, hvornar loven skal
holdes, og hvornar man kan se stort pa det.

CENTRUM-DEMOKRATERNE mener, at det er pa hgje tid,
at vore politifolk far et bedre arbejdsmilje. En lang reekke
lovgivningsmeessige og tjenstlige regler ma sendres pa afgoe-
rende méde. Men ferst og fremmest traenger vore politifolk
til at fele, at de har hele befolkningens fulde stotte, nar de
udferer det arbejde, som befolkningens lovligt valgte myn-
digheder palaegger dem.

Og vi slipper ikke for at belenne de politifolk, som har spe-
cielt risikofyldte opgaver, i klingende ment. Om alle politi-
folk skal have lonforhgjelse, er et spergsmal, der m4 afgeres
generelt — altsd sammen med andre offentligt ansatte. Men
der er en klar begrundelse for speciel godtgerelse til politi-
folk med specielle opgaver.



Folgende gode grunde kan anfores:

1. En betjent med disse saerlige opgaver udssetter sig for
selv at blive draebt eller maske fysisk skadet for resten
af livet.

2. Betjenten uds=ettes for at draebe andre — og blive psy-
kisk skadet for resten af livet.

3. Betjenten udseaettes for, at massemedierne og en stor
del af offentligheden mistaenkeligger hans indsats.

I en artikel i Berlingske Tidende den 7.6.1987 har politiassi-
stent Per Engelbrecht, Glostrup, skildret sine oplevelser un-
der udferelsen af sit politijob.

Her er nogle uddrag af artiklen »Derfor sked jeg«:

»V1ier nogle ganske f4 mennesker i det danske politi, der har
befundet os i den modbydelige situation, det er, ikke alene at
vide, at et andet menneske netop er i faerd med at tage livet af
en, men ogsa i forseget pé at overleve at vaere arsag til dette
menneskes dod og dermed til savn og sorg 1 hans familie.

Efterfolgende skal vi over for de rette myndigheder forsvare
vores handling, som vi selv kun har haft nogle brekdele af et
sekund til forud at overveje, hvorimod politimester, rigspoli-
tichef, statsadvokat, justitsminister og evt. domstol har al
den tid, de ensker, til at vende og dreje alle sagens aspekter.

At métte slds for sit liv er en grim oplevelse. At vide, at man
uden at enske det har draebt et menneske, er veerre. At blive
trukket gennem den efterfelgende undersogelse foles som
salt 1 saret. Det er noget, vi mé leve med, det er risikoen ved
arbejdet.«



»Ingen politimand er overhovedet interesseret i at have et
andet menneskes liv pa samvittigheden. Til forskel for den
storste del af befolkningen ved vi, hvordan deden ser ud. Vi
kender forskellen pa det virkelige liv og videofilmenes spaen-
dingsmaettede, flotte billeder af skudkampe, hvor psykopati-
ske politifolk skyder lige s& psykopatiske, familielgse krimi-
nelle.

Vi har alle provet at ringe pa deren hos intetanende fzedre og
madre for at overbringe dem budskabet om deres barns ded.
Det er lige slemt, om barnet er mindrearigt eller voksent. Tro
mig, der er intet flot eller spazendende over nogen ded, der er
intet flot eller speendende over nogen skudkamp. Det er en
syg oplevelse. Nar vi i enkeltstaende tilfzelde ser os nedsaget
til at skyde pa et menneske, er det, fordi vi er udsat for et
Abenbart farligt angreb og gerne vil gense kone og unger
efter fyraften. Nar vi skyder, er det ikke for at sl& nogen ihjel,
men alene for at standse angrebet. Alle politifolk og andre,
der har en smule kendskab til skydevéaben, ved, at der er stor
risiko for, at det menneske, man skyder p4, kan blive drzebt,
hvorfor vi kun skyder som sidste udve;.

Det er ngdbremsen, vi traekker, nar vi ikke har andre mu-
ligheder for at redde livet.«

»Politifolk er teenkende og folende mennesker, der bade kan
le og graede. Man tager ikke bare hjem til konen efter sadan
en vagt og snakker om graesplaenens tilstand.«



